Osrodek Pomocy Spotecznej Raciboérz, dnia 26.05.2022 r.
ul. Henryka Sienkiewicza 1

47-400 Raciborz

Dotyczy postgpowania dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na
»Swiadczenie specjalistycznych uslug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami
psychicznymi na terenie miasta Raciborza” DAR 2211.1.2022

Ogloszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamdéwien Publicznych pod
numerem 2022/BZP/ 00140211/01 dnia 29.04.2022 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty [art. 253 ust. 1 p.z.p.]

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11.09.2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz.U. z 2021 r., poz. 2019 ze zm., zwanej dalej "p.z.p."), zamawiajacy informuje, ze w
postepowaniu na ,,Swiadczenie specjalistycznych uslug opiekunczych dla oséb z
zaburzeniami psychicznymi na terenie miasta Raciborza”:

1) oferta wykonawcow : Marcin Grzesiak prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
MG Partner Marcin Grzesiak ul. Wloscianska 15/21, 01-710 Warszawa - (Lider Konsorcjum)
1 MG Partner Marcin Grzesiak spotka komandytowa ul. Wtoscianska 15/1, 01-710 Warszawa
(Partner Konsorcjum) zostata wybrana jako oferta najkorzystniejsza;

2) oferty ztozyli wskazani w tabeli wykonawcy, ktorych ofertom zostaly przyznane oceny jak
nizej:

Lp. Siedziba albo miejsce Punktacja przyznana
Nazwa zamieszkania lub | ofertom w kryterium li(qcu.la
albo imie i nazwisko | Miejsce wykonywania oceny ofert pun taclj(? :e Uwagi
wykonawcy dzialalnosci T wszystkic
wykonawcey yterium kryteriach
cena
a b c d h i
1 | MG Partner Marcin ul. Wloscianska 15/21,
Grzesiak 01-710 Warszawa
( Lider Konsorcjum)
i
MG Partner Marcin ul. Wioscianska 15/1, 84 240,00 zt 100 pkt
Grzesiak Spotka 01-710 Warszawa
Komandytowa
( Partner Konsorcjum)
3) oferty wskazanych w tabeli wykonawcow zostaly odrzucone:
Lp. | Nazwa albo imi¢ i nazwisko Siedziba albo miejsce zamieszkania lub Uwagi
wykonawcy miejsce wykonywania dzialalno$ci wykonawcy
a b c d
1 |Optima Care Sp. z 0.0. ul. Towarowa 36 Nie spetnia
85 -746 Bydgoszcz warunkéw udziatu
W postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne i prawne oceny ofert:
1) oferta wykonawcy wskazanego w pkt 1 oraz wskazanego w tabeli w pkt 2 lp. 1 nie



zostata odrzucona i otrzymata najwyzsza liczbe punktow, bo w kryterium 1 otrzymata
100 pkt, co w sumie dato tej ofercie 100 pkt.
Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia ofert:
Oferta wykonawcy wskazanego w tabeli w pkt 3 Ip. 1 Optima Care Sp. z o.0. ul. Towarowa
36 85 -746 Bydgoszcz zostala odrzucona, gdyz, nie spelnia warunkéw udzialu

w postepowaniu w zakresie wymaganym przez Zamawiajacego.
Zgodnie z pkt VIII ust. 2 pkt 5 SWZ Zamawiajacy wskazal, ze Wykonawca zobligowany jest
spetnia¢ m.in. nastepujacy warunek udziatu w postepowaniu : ,, (...)zdolnosci zawodowe:

Wykonawca dysponuje lub bedzie dysponowal w dacie wykonywania zamdwienia,
w miejscu jego wykonywania osobami zdolnymi do wykonywania zamOwienia: a) co
najmniej jedng osobg (Koordynatorem ustug opiekunczych posiadajacg, co  najmniej
wyksztalcenie  $rednie  oraz  co najmniej dwu letnie dos$wiadczenie zawodowe
w koordynowaniu uslugami opiekunczymi o ktérych mowa w ustawie o pomocy
spolecznej)(...)”. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej
(zwanej : ,,ustawa”) uslugi opiekuncze sa forma $wiadczenia niepieni¢znego na rzecz osob
korzystajacych z pomocy spofecznej, a zatem kierowanych do okreslonych podmiotéw
zgodnie z ustawa i na warunkach tam wskazanych t;. majgc na uwadze przepisy art. S
ustawy, art. 7 ustawy, art. 36 pkt 2 lit. 1 i m ustawy, art. 50-51 ustawy. Tym samym
Zamawiajacy wyraznie wskazal, ze idzie o doswiadczenie koordynatora w zakresie
$wiadczenia ustug opiekuficzych: .,...0 ktorych mowa w ustawie”, a zatem $wiadczonych
zgodnie z ustawa na rzecz podmiotéw tam wskazanych. Wykonawca wykazal w ofercie
z dnia 09.05.2022 r. $wiadczenie ustug przez wskazanego Koordynatora u jednego z
odbiorcow, ktére w ocenie Zamawiajacego nie spetniaja w/w przestanek warunku udzialu w
postepowaniu. W zwiazku z tym Zamawiajacy w pismie z dnia 16.05.2022 r. wezwal
Wykonawce do zlozenia wyjasniefi w przedmiotowym zakresie w terminie do dnia
19.05.2022 r. Wykonawca nie zado$éuczynil wezwaniu zamawiajagcego W wyznaczonym
terminie. Tym samym majac na uwadze przepis art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych oferta Wykonawcy zostata odrzucona przez
Zamawiajacego.

Zgodnie z art. 513 pkt 1 p.z.p. wykonawca ma prawo wnies$¢ odwotanie.

Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1
p.z.p. Odwolujacy jest zobowigzany przekazac zamawiajgcemu odwolanie wniesione
w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej albo kopie tego odwotania, jezeli
zostato ono wniesione w formie pisemnej przed uplywem terminu do wniesienia odwotania,
w taki sposob, aby mégt on zapoznac si¢ z jego trescia przed uptywem tego terminu, zgodnie
z art. 514 ust. 2 i 3 p.z.p. Termin wniesienia odwotania do Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej oraz przestania kopii odwotania do zamawiajacego uptywa dnia 31.05.2022 r.,
czyli po 5 dniach od przestania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty przekazywane;j
kazdemu z wykonawcow, ktory ztozyt oferte, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 1 lit. a p.z.p.




